Dnia 27 sierpnia 2018r.

Sygn. akt arbitrazowych
KTA 4/2018

WYROK
Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego
Przy Polskim Zwiazku Koszykowki

Arbiter KTA przy PZKosz — Jan Daszko po rozpoznaniu sprawy z powodztwa Patryka
Wieczorek przeciwko Miejskiemu Klubowi Sportowemu Dabrowa Gérnicza S.A. o
zaplate i wydanie

I.

Zasadza od pozwanego Miejskiego Klubu Sportowego Dabrowa Gornicza S.A.
na rzecz powoda Patryka Wieczorek kwote 5564 zI wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 18 lipca 2018r.

Nadaje wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalnosci.

. W pozostalej czgsci zadania o zaplate postepowanie umarza.

Nakazuje pozwanemu — Miejskiemu klubowi Sportowemu Dgbrowa Gornicza
S.A. wydanie powodowi Patrykowi Wieczorek Listu Czystosci (Loc —
LETTER OF CLEARANCE) z dniem otrzymania wyroku pocztg elektroniczna.

. Ustalam koszty arbitrazu na kwote 6000 zt i zasagdzam od pozwanego na rzecz

powoda kwote 6 000 zt (sze$¢ tysiecy zlotych) poniesiong i uiszczong przez
powoda w sprawie.

Jan Das)zlg
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UZASADNIENIE

Powod- Patryk Wieczorek pozwem datowanym na dzien 27 czerwca 2018r.
pozwal Miejski Klub Sportowy Dabrowa Gérnicza S.A. z siedzibg w Dabrowie
Gorniczej o:
1. zaplate kwoty 26 000 zi (okreslonej jako kwota brutto) tytutem
wynagrodzenia za niezaplacone wynagrodzenie z kontraktu sportowego
za okres luty 2018 — maj 2018;
2. wydanie listu czystosei do 10 lipca 2018r.;
Powéd okreslit wartos¢ przedmiotu sporu na kwotg¢ 26 000 zt i od tej
dochodzonej kwoty - zgodnie z art. 18 Regulaminu Koszykarskiego Trybunatu
Arbitrazowego przy PZKosz uiscit oplat¢ administracyjna w kwocie 1 500 zt.

Koszykarski Trybunat Arbitrazowy uznal, ze wartos¢ przedmiotu sporu wynosi
kwote 38 000 zt, na ktéra sktada si¢ zgdanie zaptaty w kwocie 26 000 z} oraz
zadanie wydania listu czystosci (12 000 z1), stad oplata administracyjna
wynosi¢ winna 2 000 z1.

Na uzasadnienie zgdan powod Patryk Wieczorek podal, ze zgodnie z laczaca
strony umowg z dnia 24 maja 2016r., za sezon 2017/2018 pozwany zaplacié
mial powodowi kwote 65 000 zt (brutto) w miesi¢cznych ratach po 6 500 zt
kazda, poczynajac od dnia 15 wrzesnia 2018r.

Faktycznie za$ ostatnia wyplata miesigcznego wynagrodzenia miala miejsce
w dniu 9 kwietnia 2018r. i byta ona wynagrodzeniem za miesigc styczen 201 8r.
w wysokosci 5 564 zl.

Powod wezwat pozwanego do dobrowolnej zaptaty dochodzonej kwoty pismem
z dnia 7 czerwca 201 8r..

Na uzasadnienie zgdania wydania listu czystosci, powod przywolat fakt
rozwigzania umowy z winy Klubu (pozwanego) w dniu 30 maja 2018,
z powodu nieplacenia umoéwionych wynagrodzen. Jako podstawe prawng
powdd powotat § 10 umowy stron.

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 lipca 2018r. pozwany - Miejski Klub
Sportowy Dabrowa Gornicza S.A. z siedzibg w Dabrowie Goérniczej uznat
zadanie powoda zasadzenia kwoty 26 000 zt i wnioskowal, by platnosé zostata
roztozona na cztery raty po 6 500 zi.

Co do zgdania wydania listu czystosci to pozwany podniést zarzut braku
wlasciwosci sagdu polubownego - Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego
przy PZ Kosz.

Powolujgc si¢ na § 84 oraz § 99 Regulaminow Wspotzawodnictwa Sportowego
PZ Kosz obowigzujacych w dacie wykonania umowy przez powoda, a nadto, ze
§ 13 umowy stron nie obejmuje sporu 0 wydanie listu czystosci.
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Pozwany pismem z dnia 27 lipca 2018r. przediozyt trzy dowody przelewu na
rzecz powoda kazdy w kwocie 5 564 zi na taczng kwote 16 692 z1, przyznajac
jednoczesnie, Ze po stronie pozwanego pozostaje niezaptacone wynagrodzenie
na rzecz powoda za miesigc maj 2018r. w kwocie 5 564 zt (netto).

Powolujac si¢ na powyzsze wplaty pozwany wni6st o oddalenie powodztwa co
do zaptaty kwoty 19 500 zt.

Powdd pismem z dnia | sierpnia 2018r. podal, ze otrzymal od pozwanego
kwote 16 692 zt i , potwierdzam réwniez dalsza zaleglto$¢ w kwocie 5 564
ztotych...”

Sad Arbitrazowy powyzsze pismo powoda uznal Jjako ograniczenie
zadania pozwu do kwoty 5 564 zt.
Wobec uznania roszczenia Sad Arbitrazowy zasadzajac kwote 5 564 z nadat
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Stanowisko pozwanego zawarte w odpowiedzi na pozew — braku wlasciwosci
sadu polubownego jest niezasadne.

Strony umowy z dnia 24 maja 2016r. nazwanej ,.kontraktem o profesjonalne
uprawianie koszykowki™ dokonaly zapisu na sad polubowny w tresci § 13, ze
wszelkie spory poddaja regulaminowi PZKosz (Koszykarski Trybunat
Arbitrazowy).

Z przywotanego § 13 umowy wynika, ze strony poddaja si¢ Regulaminowi
Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego, nie za$ innym regulaminom
majgcym pierwszenstwo w stosowaniu prawa i rozstrzygniec.

Zapis na sad polubowny obejmuje stosownie do § 10 umowy (kontraktu)
rowniez spor co do ,,bezzwlocznego wystawienia listu czystosci”. Dlatego tez
Sad Arbitrazowy nie podziela stanowiska pozwanego, ze wydanie listu
czystosci moze by¢ wykonane jedynie po wplaceniu ,,na konto Klubu 12 000
z”, jak wynika to z zalgcznika do pozwu »promesy listu czystosci”.

Z powyzszych wzgledéw orzeczeniu w pkt 2 (wyroku) nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Powyzsze orzeczenie Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego pozostawia
poza sagdem polubownym, bez rozstrzygnigcia ewentualny spor pozwanego z
nowym Klubem powoda, jesli taka umowe powdd zawrze, co do kosztow
wyszkolenia W procedurze innych regulamindéw, niz Regulamin
Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego.

Z uwagi na to, ze przed data wniesienia pozwu pozwany nie dokonal zadnej
wplaty z tytulu roszczenia, zasadzenie poniesionych kosztoéw przez powoda)
jest zasadne co do kwoty 6 000 zt.

Kwota 6 000 zt kosztow arbitrazowych znajduje uzasadnienie w pkt 18 ppkt 4
Regulaminu Koszykarskiego Trybunatu Arbitrazowego przy PZKosz.
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